CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA - GUIA - CONTROL

Seccién Quinta

TABLERO DE RESULTADOS
SALA No. 2020 - 60
DICIEMBRE 16 DE 2020

1. LECTURA Y APROBACION DEL ACTA ANTERIOR
2. ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

3. PONENCIAS
A. ELECTORAL
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
ACTOR Y QUIEN
CON OCUPA EL CARGO
SEC RADICADO INDICADO EN EL ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
ALEONSO 22 Inst. Confirma. CASO: Procede la Sala a resolver el recurso de queja interpuesto por el coadyuvante Luis
- Alejandro Rodriguez Suarez, a través de apoderado judicial, contra el auto del 23 de septiembre de 2020, por
ANTONIO NUNEZ . . . . " . o
MACIAS c/ medio del cual el Trlburja_I,Admlnlstratlyo del Magdalena rechazo/por improcedente el recurso de ape_lacmn,
formulado contra la decision de desestimar las pruebas que allego y denegar las que pidié en su solicitud de
470012333000 | CARLOS JULIO| AUTO : . . : !
1. : intervencion como tercero. La sala considera que procede confirmar la decision por cuanto el numeral segundo
20200008701 | DIAZ GRANADOS VER . o h -
i DIPUTADO — del auto del 11 de septiembre de 2_020, gue desestimé Ia_s pruebas aportadas y dgqego las solicitadas por el
DEL tercero impugnador de la parte accionada, no es susceptible del recurso de apelacion. Por lo tanto, esta Sala
MAGDALENA declarara bien denegado el recurso de apelacion parcial presentado por el apoderado del sefior Luis Alejandro
Rodriguez Suéarez, conforme lo dispuesto en el auto del 23 de septiembre de 2020.
DANIEL
FERNANDQ )
ESLAVA RIOS C/ Unica Inst. Admite demanda y niega medida cautelar CASO: El demandante alega que el acto de eleccion de
) 110010328000 | MARGARITA AUTO la PGN esta incurso en desviacion de poder y, a su turno, desconoce el principio de separacion de poderes y
' 20200008900 | LEONOR VER la autonomia de dicho organismo de control. La sala admite la demanda y niega la solicitud cautelar, por cuanto
CABELLO considera que no se desconocieron los canones ya referidos.
BLANCO —
PROCURADORA



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A47001233300020200008701%20LAAP.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A11001032800020200008900%20LAAP.pdf
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CON
SEC

RADICADO

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO
INDICADO EN EL ACTO
DEMANDADO

PROVIDENCIA

RESULTADO

GENERAL DE LA
NACION

250002341000
20200025001

JOSE NOE
FORERO
SUAREZ C/ ATI
SEYGUNDIBA
QUIGUA
|IZQUIERDO -
CONCEJAL DE

BOGOTA

AUTO
VER

28Inst. Confirma CASO: La Sala decide el recurso de apelacion interpuesto por el demandante, contra el auto
proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Primera — Subseccion “B”, que rechazé la
demanda por haber operado el fendmeno juridico de la caducidad. Se confirma el auto del 26 de febrero de
2020, toda vez que, el Acuerdo No. 002 del 10 de diciembre de 2019, fue notificado en estrados el 17 de
diciembre de 2019, por lo que, el término de caducidad empezé a correr el 18 de diciembre de 2019 para
vencer el 19 de febrero de 2020 y el libelo se radicé via electronica el 20 de febrero de 2020 y en fisico el 21
del mismo mes y afio, es decir, cuando habia vencido el plazo previsto por el legislador.

150012333000
20190058801

JUAN
FRANCISCO
RIANO BORDA C/
WILLIAM
RODOLFO MESA
AVELLA -
DIPUTADO DE LA
ASAMBLEA
DEPARTAMENTA
L DE BOYACA

FALLO

Aplazado

DRA. ROCIO ARAUJO ONATE

CON
SEC

RADICADO

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO
INDICADO EN EL ACTO
DEMANDADO

PROVIDENCIA

RESULTADO

730012333000
20190048901

CARLOS JULIO
FERNANDEZ
BONILLA

ACTO QUE
DECLARO LA
ELECCION DEL

C/

AUTO
VER

22, Inst. Confirma. CASO: El demandante interpuso recurso de reposicion contra el auto que negod la excepcion
de ineptitud sustantiva de la demanda, por cuanto en la demanda se anuncian pruebas, que finalmente no se
allegaron. La sala estima que tal hecho no tiene la entidad de configurarse en el medio exceptivo alegado.



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A25000234100020200025001%20LAAP.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A73001233300020190048901%20RAO.pdf
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CON
SEC

RADICADO

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO
INDICADO EN EL ACTO
DEMANDADO

PROVIDENCIA

RESULTADO

SENOR LUIS
FERNANDO
LOMBO LOZANO
COMO
DIPUTADO DE LA
ASAMBLEA
DEPARTAMENTA
L DEL TOLIMA,
PERIODO 2020 —
2023.

110010328000
20200008500

DANIEL
FERNANDO
ESLAVA RIOS C/
ACTO DE
ELECCION DE LA
DOCTORA
MARGARITA
LEONOR
CABELLO
BLANCO, COMO
PROCURADORA
GENERAL DE LA
NACION

AUTO
VER

Unica Inst. Auto que decide admision y medida cautelar. CASO: El demandante alega que el acto de eleccion
de la PGN esté incurso en desviacion de poder y, a su turno, desconoce el principio de separacién de poderes
y la autonomia de dicho organismo de control. La sala admite la demanda y niega la solicitud cautelar, por
cuanto considera que no se desconocieron los canones ya referidos.

DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ

CON
SEC

RADICADO

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO
INDICADO EN EL ACTO
DEMANDADO

PROVIDENCIA

RESULTADO

680012333000
20200002502

GLENDA CECILIA
VEGA MAESTRE
C/ HUGO

AUTO
VER

28nst. Confirma CASO: La Sala decide el recurso de apelacion interpuesto por la demandante, contra el auto
proferido por el Tribunal Administrativo de Santander, que declaré terminado el proceso por abandono y ordené
el archivo del expediente. Se confirma el auto del 29 de octubre de 2020, toda vez que, la parte actora incumplio



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001032800020200008500%20RAO.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A68001233300020200002502%20LJBB.pdf
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CON

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO

SEC RADICADO INDICADO EN EL AcTo| PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
ANDRES la carga procesal de publicar el aviso requerido para surtir la notificacion a los Disputados de la Asamblea del
CARDOZO Departamento de Santander, por una vez en dos (2) periédicos de amplia circulacion en el territorio de la
RUEDA COMO respectiva circunscripcion electoral, conforme a lo previsto en el literal g), numeral 1° del articulo 277 del
DIPUTADO DE LA CPACA.
ASAMBLEA DE
SANTANDER
PARA EL
PERIODO 2020—
2023
GONZALO
RAMOS ROJAS Y
OTROS C/
SALOMON Unica Inst. Auto niega aclaracion y complementacion sentencia. CASO Decide la Sala la solicitud hecha por
110010328000 | ANDRES el demandante para que se aclarara y complementara la Sentencia de 03 de diciembre de 2020, en la cual se
20190009000 | SANABRIA AUTO negaron las pretensiones de las demandas de nulidad electoral (acumuladas) contra el acto de eleccion del
8. (PRINCIPAL) | CHACON, VER sefior Salomén Andrés Sanabria Chacon, como Gobernador de Casanare para el periodo 2020-2023. La sala
110010328000 | GOBERNADOR E— niega la solicitud de aclaracion y complementacion al no advertir que en la sentencia existan conceptos o
20190008500 | DEL frases que ofrezcan verdadero motivo de duda y tampoco que se haya dejado de resolver extremos de la litis
DEPARTAMENTO 0 aspectos que tenian que ser objeto de pronunciamiento por parte de esta colegiatura.
DE CASANARE,
PERIODO 2020—
2023
JOSE  MANUEL
ABUCHAIBE
ESCOLAR Y
110010328000 | OTROS C/
9. | 20180008100 | SENADORES DE| FALLO Aplazado
LA REPUBLICA,
PERIODO
20182022
10 110010328000 | SOFIA VILLAMIL| FALLO | Unica Inst. Niega las pretensiones de la demanda. CASO: Decide la Sala las demandas de nulidad
" | 20190006000 | QUIROZ Y VER acumuladas contra el inciso 1° y el paragrafo 2° del articulo segundo de la Resolucion No. 2276 de 2019



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A11001032800020190009000%20LJBB.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001032800020190006000%20LJBB.pdf
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CON

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO

MORALES, JOHN

SEC RADICADO INDIGADO EN EL acTo | PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
Acumulado | OTROS c/ expedida por el Consejo Nacional Electoral (CNE) en la cual se reglamenté el articulo 25 de la Ley Estatutaria
con CONSEJO 1909 de 2018. La sala considera que el CNE no excedié sus facultades reglamentarias al establecer la
110010328000 | NACIONAL imposibilidad de retracto de la decision del segundo candidato en votacion a cargos uninominales de aceptar
20190006800 | ELECTORAL una curul en la duma, pues esta decision incide en el reparto de curules. Respecto de la figura del voto en
110010328000 blanco en la asignacién de curules, la Sala mayoritaria encontré que el paragrafo acusado no desconoce los
20190008000 avances sobre el reconocimiento y fuerza que tiene el voto en blanco, habida cuenta que, mas alla del impacto
110010328000 de la expresién de la voluntad popular en las urnas, ello no lo equipara a un candidato. En ese sentido, concluy6
20190008200 que no hubo exceso por parte del CNE puesto que se materializ6 la exclusion tacita hecha por el legislador al
110010328000 otorgar una curul a los candidatos y no a ninguna otra opcién o figura democratica. S.V. del magistrado Luis
20200003900 Alberto Alvarez Parra y A.V. de la magistrada Rocio Aradjo Ofate.
ALVARO
ENRIQUE 22 Inst. Confirma. CASO: Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por el demandante contra la
CUELLO sentencia de 24 de septiembre de 2020, proferida por el Tribunal Administrativo de Cesar, que negd la solicitud
HINOJOSA Cc/ de nulidad del acto de eleccion de Joserth José Gémez Contreras como concejal de Valledupar, para el periodo
JOSERTH JOSE 2020-2023 La sala considera que procede confirmar la decision por cuanto lo pretendido por la parte
11 200012333000 | GOMEZ FALLO | demandante, es gque se extienda el tiempo de inhabilidad hasta la finalizacion del objeto contractual, es decir,
" | 20200000501 | CONTRERAS - VER Su ejecucion, pero el supuesto propuesto no es posible aplicarlo en tanto la misma norma prevé los extremos
CONCEJAL DE temporales que debe ser analizados en esta causal de inhabilidad. Igualmente se precisa que la sentencia SU
VALLEDUPAR, 2018-00031-00 proferida por la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, el 29 de enero de 2019, es ajena
PARA EL al caso objeto de estudio por cuanto el asunto se suscitd en el marco de las inhabilidades previstas en el
PERIODO 2020— articulo 179 de la Constitucién Politica para los congresistas de la Republica.
2023
JOSE
EDILBERTO
BERNAL 22, Inst. Confirma. CASO: La parte actora interpuso recurso de apelacién contra la decisién del Tribunal
PUERTO C/ Administrativo del Quindio, que nego las pretensiones de la demanda por no configurarse la infraccion de las
12 630012333000 | JHON FREDY FALLO | disposiciones legales invocadas por la parte actora. La sala confirma la sentencia del a quo, en aplicacion del
" | 20200000101 | CERON ROJAS, VER principio de congruencia, por encontrar que el recurso de apelacion se sustentd en un cargo de nulidad nuevo,
CRISTHIAN que no fue objeto de debate en sede de instancia, en cuanto se argumentd la violacion de normas distintas de
CAMILO las alegadas en la demanda.
FERNANDEZ



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F20001233300020200000501%20LJBB.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F63001233300020200000101%20LJBB.pdf
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CON
SEC

RADICADO

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO
INDICADO EN EL ACTO
DEMANDADO

PROVIDENCIA

RESULTADO

EDISON
ECHAVARRIA
BARRETO,
JHONNY
LEONARDO
VARGAS
SANCHEZ,
ELECCION
CONCEJALES
ARMENIA POR
EL PARTIDO
LIBERAL
COLOMBIANO,
PERIODO 2020—
2023

DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO

CON
SEC

RADICADO

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO
INDICADO EN EL ACTO
DEMANDADO

PROVIDENCIA

RESULTADO

13.

760012333000
20200014401

MARIA  ELENA
CEBALLOS AVIVI
Cl/ ANDRES
FELIPE
MENESES
SEPULVEDA -
PERSONERO DE
CARTAGO,
VALLE DEL
CAUCA PARA EL

AUTO
VER

28Inst. Confirma. CASO: Corresponde a la Sala pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado del demandado contra la decision proferida el 27 de noviembre de 2020, a través de la cual el
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca declardé no probadas las excepciones previas formuladas por la
parte pasiva. La sala considera que, en lo que respecta a la falta de integracién del litisconsorcio necesario, le
asiste razon al Tribunal de primera instancia al sefialar que los efectos del fallo en este asunto solo involucran
al Concejo Municipal que expidi6 el acto de eleccion demandado y al sefior Andrés Felipe Serrano Sepulveda
quien resultd electo como personero. En cuanto a la inepta demanda, la accionante sustenta una serie de
reparos que facilmente pueden encuadrarse en la causal genérica de nulidad prevista en el articulo 137 del
CPACA, relativa a la expedicion irregular del acto demandado, por lo que el recurso no tiene vocacion de
prosperidad.



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A76001233300020200014401%20CEMR.pdf
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ACTOR Y QUIEN
i RADICADO N L AR | PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
PERIODO 2020—
2023
GUSTAVO 2%Inst. Confirma. CASO: La sala decide el recurso de apelacién interpuesto por los concejales de
ADOLFO PRADO Bucaramanga, contra el auto proferido por el Tribunal Administrativo de Santander, que declaré no probadas
CARDONA C/ las excepciones de ineptitud de la demanda y falta de legitimacion en la causa por pasiva. Se confirma el auto
14 680012333000 | CONCEJALES DE| AUTO del 5 de agosto de 2020, pues, respecto a la ineptitud de la demanda, se advirtié que el demandante cumplio
" | 20200002101 | BUCARAMANGA VER con el requisito de indicar las normas violadas y explicar el concepto de violacién y, frente a la falta de
PARA EL legitimacion en la causa por pasiva, se preciso que la notificacion del auto admisorio de la demanda a todos
PERIODO 2020— los concejales de Bucaramanga, se realiz6 en cumplimiento a lo previsto en el literal d), numeral 1° del articulo
2023 277 del CPACA.
OLIMPO -
SéBRAER%\AIA\IgNECZ/ 2a. Inst. Confirma. CAS_O: El recurre{nte qlega que se desconocieron dos p(eceqlen't,es judicigles, gonforme a
DELAY MANUEL los cuales debe contablllzarse_el periodo |_nhab|I|tante desde la fecha de Ia_ inscripcion, un afio atras. La sala
440012333000 | MAGDANIEL FALLO establece una nueva regla, bajo e] entendido que aquella persona que ot_)t_lene el derecho personal a ocupar
15. 20190017301 | HERNANDEZ VER una curul en la duma correspondiente, debe acatar el régimen de inhabilidades tanto del cargo que aspira,
DIPUTADO DE LA — como al que puede llegar a ocupar, en caso de figurar segundo en votacion. A su turnq, se c9_n5|d§ro que los
GUAJIRA PARA precedent_es alegados no eran apllcablgs al caso 'concreto. S.V. de la magistrada Rocio Aradjo Ofate y A.V.
EL PERIODO de la magistrada Lucy Jeannette BermiUdez Bermudez.
2020—2023
RAFAEL
RICARDO
COGOLLO
PITALUA ) Unica Inst. Admite demanda y decreta medida cautelar. CASO: Decide la Sala la admision de la demanda y
JAIRO  MIGUEL el decreto de la medida cautelar de suspension provisional contra el acto de eleccion del Rector de la
16 110010328000 | TORRES OVIEDO| AUTO Universidad de Cordoba para el periodo 2020-2025. La sala considera que procede la admision de la demanda
" | 20200008800 | — RECTOR DE LA VER por reunir los requisitos de forma y haberse presentado en el término legal, aunado a esto, se determin6 que
UNIVERSIDAD en el caso concreto se cumplen los requisitos del articulo 231 de la Ley 1437 de 2011y, en consecuencia, se
DE CORDOBA decret6 la medida cautelar de suspensién provisional.
PARA EL
PERIODO 2020—
2025



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A68001233300020200002101%20CEMR.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F44001233300020190017301%20CEMR.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A11001032800020200008800%20CEMR.pdf
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B. ACCIONES DE TUTELA

DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA

SUBSECCION A
Y OTRO

CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
ASOCIACION DE
PENSIONADOS TvsPJ. 12 Inst. Niega. CASO: La Asociacion de Pensionados del Ministerio de Justicia e Instituto Nacional
DEL MINISTERIO . S . 9 - . )
Penitenciario —~ASOPENAL, presentd accién de tutela en nombre de sus afiliados, pensionados de las referidas
DE JUSTICIA E T . - e ann 9
INSTITUTO instituciones, contra el C_onsejo de Estadp, Seccion Segunda,,Subseccmr'] A” con ocasion dgl fa_l!o de 6~de
NACIONAL agosto de 2020, por medio de la cual anulo los actos que le habian reconocido la pension de jubilacion al sefior
17 110010315000 PENITENCIARIO FALLO | Jorge Humberto Rincon Sierra en aplicacion del Régimen especial del Cuerpo de Custodia y Vigilancia
" | 20200478500 | ASOPENAL C/ VER Penitenciaria Nacional (Ley 32 de 1986). Declara la falta de legitimacién en la causa por activa, toda vez que,
CONSEJO DE la providencia acusada no afect6 de manera directa las garantias constitucionales de ASOPENAL; no existe
ESTADO claridad de la facultad de la asociacién para interponer acciones de tutela en nombre de sus afiliados; no se
SECCION anexaron poderes judiciales y, tampoco, se acreditd que el afectado en el ordinario fuera miembro de la
SEGUNDA, sociedad gremial.
SUBSECCION A
JUAN CARLOS
TRIANA OVIEDO
18. ééggéggégggo C/ TRIBUNAL | FALLO Retirado
ADMINISTRATIV
O DE ARAUCA
RAFAEL
HUMBERTO
GOMEZ . , : _ . .
MONTOYA c/ TvsI?J. 22 Inst. Confirma Irr_lprocgdgn_ma. CASO. tutela gontra la prOV|_denC|a de 2 de diciembre de 201_9, por
medio de la cual la autoridad judicial accionada negd las pretensiones de una demanda de nulidad y
110010315000 | CONSEJO DE| FALLO - : ;
19. restablecimiento del derecho promovida por el actor contra la Procuraduria General. El fallo reprochado fue
20200396701 | ESTADO VER it L : ) :
£ notificado por estado el 3 de febrero de 2020, quedod ejecutoriado el 6 de febrero de la misma anualidad y la
SECCION . . . PR
TERCERA, tutela se present6 el 29 de octubre de 2020, es decir después de 8 meses (no hubo justificacion por el retardo).



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200478500%20LAAP.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200396701%20LAAP.pdf
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o) DE
CUNDINAMARC
A, SECCION
SEGUNDA,

ggg RADICADO PRSOU(‘:]EE;(A)LSES PROVIDENCIA RESULTADO
TdeFondo. 22 Inst. Confirma negativa. CASO: La parte actora cuestiond al Consejo Nacional Electoral por no
LUIS ALBERTO resolver de fondo una solicitud consistente en la depuracién del censo electoral del afio 2019, del municipio
MARIN del Valle de San Juan, Tolima. El proyecto sefiala que no hay lugar a conceder el amparo, en tanto la entidad
20 730012333000 | MALATESTA C/| FALLO demandada, al asumir el proceso investigativo relativo a la trashumancia electoral en el departamento del
" | 20200035501 | CONSEJO VER Tolima, no solo determind las cédulas de ciudadania que debia excluir del censo de los diferentes municipios,
NACIONAL por cuanto ello implico, per se, una depuracién simultanea del censo histérico electoral con ocasion al contraste
ELECTORAL de la informacién obtenida de las mudultiples bases de datos requeridas y analizadas en el marco de la
indagacion referida, resultado que se materializé con la expedicién de la Resolucién No. 5027 de 2019.
QSSR.:.SROCABEZ'\A(‘ TvsPJ. 22 _I_nst. Revoca para en su lugar negar. _CASO:_Se cuestiona la sen'gencia del Tr?bunal Administrativo
OTRO c/ de La _Guajlra que revoco la decisién de primera instancia y en su lugar, nego las pretensiones de la der_nanda
110010315000 FALLO de nulidad y restablecimiento del derecho, que tenia como fin el reconocimiento y pago de una pension de
21. TRIBUNAL o . - . o .
20200339001 ADMINISTRATIV VER sobre_vw@ntes. El a quo constitucional declaré improcedente la solicitud de amparo por falta de r_elevanua
0 DE LA constitucional. Lg sala} revoca e_I fallo, para en su Iuggr, negar la tutela,_ comoquiera gue, no se configuran los
GUAJIRA defectos sustantivo, violacién directa de la constitucion y por desconocimiento de precedente.
NACION — RAMA TvsPJ. 12 Inst. Declarar la improcedencia. CASO: La parte accionante consider6 vulnerados sus derechos
JUDICIAL C/ fundamentales con ocasién de la sentencia que modific6 la decision del Tribunal Administrativo de
110010315000 CONSEJO DE FALLO Cundine_amarg:a, Secciodn Tgrcera, Subseccion “B”, que acce_dié a las pretensiones dgl medio de control de
22. 20200450000 ESTADO VER reparacion directa, promovido por los tutelantes contra la Nacion — Rama Judicial y la Fiscalia General. La sala
SECCION E— advierte que los reparos propuestos por la parte actora estan dirigidos a sustentar el desconocimiento del
TERCERA, principio de congruencia de la sentencia, razén por la cual, frente a ello cuentan con el recurso extraordinario
SUBSECCION A de revision.
MOISES
HUMBERTO
COMBITA
ROJAS Y OTROS
23. ééggéggégggo ,(A:/DMIN-II-;II%LA'IN']A\\/L FALLO Improbado pasa al despacho de la dra. Rocio Araujo Ofate



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F73001233300020200035501%20LAAP.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200339001%20LAAP.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200450000%20LAAP.pdf
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ggg RADICADO PRSOLJ(EJIEE;—SI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
SUBSECCION F
Y OTRO
TvsPJ. 22Inst. Revoca para declarar improcedencia frente a la falta de motivacion y confirma negativa respecto
UNIDAD de los demés defectos. CASO: La parte actora presenta tutela con ocasion de la decisién que revocé el que
ADMINISTRATIV habia accedido a la demanda para, en su lugar, negar las pretensiones de nulidad y restablecimiento del
A ESPECIAL DE derecho, que promovié la tutelante contra el municipio de Palmira, con el fin de que se declarara la nulidad de
110010315000 AERONAUTICA FALLO I(_)s actos que libraron mandamiento de pago por la deuda del impuestc_J gle_ICA. Esta Seccion consider6 que,
24. 50200003501 CIVIL C/ VER () en relacion con el cargo de falta de motivacion, no se cumple la subsidiariedad, toda vez que la parte actora
CONSEJO DE E— cuenta con el recurso extraordinario de revision, particularmente por la causal del numeral 5° del articulo 248
ESTADO, del CPACA. (ii) no se configura el desconocimiento del precedente alegado pues las sentencias que se alegan
SECCION como desconocidas, no controvierten las razones por las cuales la Seccion Cuarta consideré que los
CUARTA argumentos relacionados con la esencia del tributo, no deben ser alegados en el proceso de cobro coactivo,
sino en el procedimiento de determinacion del ICA.
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
ggg‘ RADICADO PRSOU(_:,]ESrgLSES PROVIDENCIA RESULTADO
PURIFICACION TvsPJ. 22 Inst. Revoca y declara la improcedencia por subsidiariedad y niega. CASO: Se cuestiona la
CORTES sentencia del Tribunal Administrativo de Narifio que confirmé la decisiébn que negdé las pretensiones de la
110010315000 CORTES C/ FALLO demanda Qe_ nulidad y restablecimie_nto Qel derecho que t_enl'a como fin_el reconocim_iento y pago de una pensié_n
25. 20200346801 TRIBUNAL VER de sobrevivientes. El a quo constitucional declaré la improcedencia de la accién por falta de relevancia
ADMINISTRATIV — constitucional y subsidiariedad. El proyecto revoca el fallo de primera instancia, para en su lugar, declarar la
O DE NARINO improcedencia por subsidiariedad respecto de los cargos de falta de congruencia y non reformatio in pejus y,
niega el amparo en relacion con el defecto factico y por desconocimiento de precedente.
LA PREVISORA TvsPJ. 12 Inst. Declara improcedencia. CASO: Tutela contra la sentencia proferida por el Consejo de Estado
S.A. COMPANIA — Seccion Cuarta el 27 de agosto de 2020, mediante la cual se revoco el fallo dictado en primera instancia,
110010315000 DE SEGUROS C/ FALLO que habia accedido a declarar la nulidad de los actos administrativos proferidos por la DIAN, por medio de los
26. 50200447300 CONSEJO DE VER cuales se nego¢ a la tutelante la solicitud de “devolucién del pago de lo no debido”, para, en su lugar, negar las
ESTADO, E— pretensiones de la demanda. La sala declara la improcedencia de la accion de tutela, toda vez que, carece de
SECCION relevancia constitucional, pues la controversia planteada gira en torno a una cuestion de caracter econémico
CUARTA y patrimonial, y la accion de tutela se dirige contra una providencia judicial proferida por el 6rgano de cierre en



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200003501%20LAAP.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200346801%20RAO.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200447300%20RAO.pdf
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materia tributaria, razén por la cual el estudio de ese requisito debe ser mas estricto. A.V. del magistrado Luis
Alberto Alvarez Parra y S.V. de la magistrada Lucy Jeannette Bermiidez Bermidez
ANDRES
AVELINO
ROSAS TvsPJ. 12 Inst. Niega. CASO: Tutela contra la sentencia del 29 de mayo de 2020, proferida por el Consejo de
TASCON C/ Estado — Seccién Segunda — Subseccion “B”, mediante la cual confirmé la de primer grado, que declaré la
27 110010315000 | CONSEJO DE FALLO | nulidad de los actos por medio de los cuales se reconocié la pension gracia al tutelante. Declara improcedente
" | 20200454600 | ESTADO, VER por subsidiariedad, pues el asunto debatido se encuentra en tramite, toda vez que, el 21 de julio de 2020, el
SECCION actor interpuso “Incidente de nulidad, aclaracién, modificacion y/o adicion” contra la sentencia acusada, lo cual
SEGUNDA, no ha sido resuelto.
SUBSECCION B
Y OTRO
JOSE JAVIER
ROMERO a . . L . . . .
ESCUDERO CJ Tvqu. TdeFondq. 12 Inst. Nlegg amparo. CASO: Se cuestion al Congejp _Sup_erlor de la Judicatura por: 0]
CONSEJO profe_rJr la sentenua_gle segu_nda} mstanua_en el marco de un proceso _dlsup_llnarlo, con la que se confirmo la
SUPERIOR DE sancion c_ig suspension del ejercicio profesmna}l por 6 meses; (i) Ia_ p_rpwde_ry_ua de 6 de octubre de 2920 con la
28 110010315000 LA FALLO | que, ajuicio del actor, se resp(_)ndlo de forma mcomplet:_;l una peticion; y (i) por no res_,olver_la s_ollglt_ud d_e 22
" | 20200457500 JUDICATURA VER de agosto de 2019. La sala niega el amparo al concluir que: (i) en cuanto a la providencia disciplinaria se
SALA ’ concluye que existe temeridad, por cuanto existe otra tutela con la triple identidad en la que incluso, ya se
profirid fallo y, respecto de la cual no se informd a esta Sala; y (ii) en cuanto al derecho de peticién, se sefiala
JURISDICCIONA 2 . " . e
L gue las peticiones relacionadas con la litis, no proceden frente a actuaciones judiciales.
DISCIPLINARIA
MARSERVICE TvsPJ. 12 Inst. Niega. CASO: La parte accionante considerd vulnerados sus derechos fundamentales con
INTERNACIONA ocasion de lo resuelto por la Subseccion “B” de la Secciéon Tercera del Consejo de Estado que revoco el fallo
L S.A.C/ dictado por el Tribunal Administrativo de Bolivar, que declaré probada la excepcion de caducidad de la accién,
110010315000 CONSEJO DE FALLO para, en su lugar, declarar probada la excepcion de falta d_e Iegitimaci_()n en la causa por_activa, negar las
29. 20200489900 ESTADO, VER pretensiones de la demanda y condenar en costas a Marservice Internacional S.A. en el tramite de la demanda
SECCION E— que presentd en ejercicio del medio de control de controversias contractuales contra ECOPETROL. La sala
TERCERA, advierte que no se configuré el defecto sustantivo y el desconocimiento del precedente, toda vez que ante la
SUBSECCION B falta de declaratoria de existencia del contrato, fue razonable la aplicacion que del articulo 887 C.Co. efectud
la autoridad judicial accionada, asimismo, tampoco se desconocié precedente alguno.



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200454600%20RAO.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200457500%20RAO.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200489900%20RAO.pdf
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TERESA DE TvsPJ. 12 Inst. Niega. CASO: Se cuestiona la sentencia del Tribunal Administrativo de Caldas que revocé la
JESUS GARCIA decisién de primera instancia y en su lugar, accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda de nulidad
DE ESCUDERO y restablecimiento del derecho y en consecuencia reconocié a la demandante una pensién de sobrevivientes,
110010315000 C/ TRIBUNAL FALLO efe_ctiva a partir del 11 de febrero de 2013, por pres_cri_pcién trienal. Se alega el defeqto su_st_antivo por fc_alta de
30. 20200490900 ADMINISTRATIV VER aplicacion del articulo 282 del CGP y por desconocimiento del articulo 2513 del Cadigo Civil. La sala niega el
O DE CALDAS, — amparo, comoquiera que, la sentencia de unificacibn del Consejo de Estado del 12 de abril de 2018,
SALA PRIMERA fundamento de la decision, sefial6 la aplicacion de la prescripcion trienal de las mesadas, sumado a que, en la
DE DECISION jurisdiccién contenciosa exista norma especial que establece la obligacion del juez de pronunciarse de oficio
sobre cualquier excepcién, entre ellas, la de prescripcidon extintiva.
ELVIRA
ESTHER
ggméﬁtgé DCE/ Tvs_P_J,. 12 Inst. Niega. CASO: Se cuestipna la sentencia del Tribunal Administrativo de Bolivar que confirmé la
110010315000 | TRIBUNAL FALLO decisién de primera instancia que nego_las pretensiones de la dgmandg d_e n_ulldad y restab!eumlento del
31. 20200484400 | ADMINISTRATIV VER derecho que tenia como fin el reconocimiento y pago de una pensién de jubilacién, en los términos de la Ley
O DE BOLIVAR E— 33 de 1985_. La sqla_n_lega el amparo, comoquiera que, no se vglneraron los derechos fundamentales de la
SALA DE’ tutelante, ni los principios extra y ultra petita que operan en materia laboral.
DECISION N.° 1
Y OTROS
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
ggg‘ RADICADO PRS()lJéJIEEggl_SES PROVIDENCIA RESULTADO
INGRID
ALEJANDRA TvsPJ. 12 Inst. Niega amparo. CASO: Se cuestiond la sentencia que puso fin a un proceso de nulidad y
CERQUERA C/ restablecimiento del derecho, en el sentido de modificar la decisiéon de primera instancia, para, en su lugar,
110010315000 TRIBUNAL FALLO acceder parcialmente a las pretensiones, consistentes en el reconocimiento de una relacion laboral entre la
32. 20200479000 ADMINISTRATIV VER actora y la Policia Nacional. Niega el amparo al concluir que la decision cuestionada no incurrié en: (i) defecto
@] DE — factico, toda vez que la autoridad judicial realiz6 un andlisis probatorio integral, en el marco de la sana critica;

CUNDINAMARC
A, SECCION
SEGUNDA,

y (i) desconocimiento del precedente, pues se aplicé el criterio del Consejo de Estado contenida en el
pronunciamiento que se aduce como omitido.



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200490900%20RAO.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200484400%20RAO.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200479000%20LJBB.pdf
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ggg RADICADO PRSOLJ(EJIEE;SI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
SUBSECCION B
Y OTRO
LUIS CARLOS TvsPJ. 12 Inst. Niega aclaracion. CASO: El actor solicité que se aclare la sentencia de 12 inst en la que se
MOSQUERA ordend a la autoridad judicial accionada la expedicion de una nueva providencia en el término de veinte dias.
110010315000 MORA C/ AUTO Se _niega la solicitud teniend_o_en cuenta que no versa sobre aspectos que incidan en el sentiqlo_del fallo,
33. 20200460500 TRIBUNAL VER motivos que generen duda ni tiene injerencia en la parte resolutiva. Asimismo, se le aclaré que si bien el art.
ADMINISTRATIV E— 23 dispone el mencionado lapso (48hrs) cuando el agravio viene de alguna accién u omision, en el presente
O DEL VALLE caso devino de una providencia judicial y el término de 20 dias es razonable para la Sala para proferir un fallo,
DEL CAUCA teniendo en cuenta los problemas estructurales y de congestién judicial.
MARIELA
éLOﬁ?gOI;LATéA} TvsPJ. 12 Inst. Declara improcedencia por no superar la in_me'dﬁatez. C_:ASO: tutelg contra la providencia de
CONSEJO DE 15 de octubre d_e 2019, por mgdlq de la cual la autoridad _Jud|C|aI acuon_ada nego las pretensiones de una
34 110010315000 ESTADO FALLO demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por las accionantes contra el departamento de
" | 20200463000 . VER Santander. El fallo reprochado fue notificado por edicto el 1 de noviembre de 2019, quedé ejecutoriado el 7
SECCION ) ~ , : .
SEGUNDA, plel mismo mes'y afioy la tutela se presento el 28 de octubre de 2020, es decir después de 11 meses (no hubo
SUBSECCION B justificacion por el retardo).
Y OTRO
RAFAEL PUBLIO
FUENTES a , . ., o
GUTIERREZ C/ TdeFondo. 12 Inst. Ampara_. CASO: tutela contra el Consgjo de Estado, Seccién Segunda, Subsecm_or_I,B por
TRIBUNAL la falta de respuesta a_pet_mo_n_es y mora judicial. Declara mprpcedgr}te respecto del derecho de peticion por
110010315000 | ADMINISTRATIV FALLO tratqrse de una act.ua_lmon judicial, y ampara acceso a la admlnl.sj[rauon yNdebldo_proceso por la mora j}JdICIa|,
35. 20200480800 | O DE VER hgblda cuenta que: (i) se trata de un sujeto de esp_eC|aI proteccion (7_9 anos)_, y (.u) han transcurrlo_lo mas olle. 2
CUNDINAMARC — afios desde que el proceso ingres6 para pronunciarse en segunda instancia, sin que a_t,la autorldad_Jud_lc_:la,I
A SECCION acusapla haya dictado la providencia correspondiente para resolver el recurso de apelacion, tampoco justifico
SEGUNDA, es su informe el retardo.
SUBSECCION F
JUAN JOSE
CHAUX
36. 12100200100435175700000 MOSQUERA C/| FALLO Retirado
CONSEJO DE



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A11001031500020200460500%20LJBB.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200463000%20LJBB.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200480800%20LJBB.pdf
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CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
SECCION
SEGUNDA,
SUBSECCION A
GUILLERMO a , ) . .
DIAZ FORERO C/ TdeF_gndo. 12Inst. Niega. CASO: La parte _a}cuonante conslldero vylnerados sus derechqs fundamentalgs con
ocasion de la falta de respuesta a su peticion de informacion enviada por correo electronico a las entidades
110010315000 | CONSEJO FALLO . . : - "
37. accionadas el 22 de octubre de 2020. La sala advierte que el 23 de noviembre de 2020 se resolvié la peticion
20200486400 | SUPERIOR DE VER . . ! , N
LA JUDICATURA de la Qarte actora, es decir, dentro del término establecido para tal fin en el Decreto Legislativo 491 de 2020.
Ademas se observa que la respuesta fue clara y de fondo.
Y OTRO
VICTOR TvsPJ. 12 Inst. Niega. CASO: Tutela contra la providencia de 9 de julio de 2020 proferida por el Tribunal
ALVARO e : . ., 9 ; ’ )
FLOREZ Administrativo de Cundmamarca, Seccidén ’segunda, Su_bsecmon A medlgnte la cual declar6 la caduqldad
dentro de un proceso ejecutivo que perseguia el pago de intereses moratorios; el actor alega desconocimiento
SALGADO C/ . ) L . Y
del Decreto 2126 de 2009, en virtud del cual se suspendieron los términos de caducidad y prescripcion para
TRIBUNAL : . , ) e : i
38 110010315000 ADMINISTRATIV FALLO presentar acciones ejecutivas contra Cajanal, y en desconocimiento de precedente en virtud de sentencias
" | 20200447500 0 DE VER que fijaron la manera del computo de la caducidad en esos casos. Niega pues fue precisamente de la
interpretacion que la Seccion Segunda del Consejo de Estado le dio a la citada norma que, en la providencia
CUNDINAMARC O . . . . ) )
A SECCION de 9 de julio de 20_20 reasumio la postura que aflrmz_:l haber ten!do en anterlqres oportunidades, para concluir
SiEGUNDA que la demanda ejecutiva no fue presentada en el tiempo previsto por el articulo 136 del CCA, y por ello, se
SUBSECCION A configurd la caducidad de la accion. A.V. de la magistrada Rocio Araujo Ofiate.
BEATRIZ ELENA
GARCIA TvsPJ. 12Inst. Declara improcedencia y niega CASO: La parte accionante consideré vulnerados sus derechos
BEDOYA Y fundamentales con ocasion de la sentencia por medio de la cual el Tribunal Administrativo de Risaralda — Sala
OTROS C/ Tercera de Decision, modificd el monto de indemnizacion que se les habia reconocido el Juzgado Primero
39 110010315000 | TRIBUNAL FALLO | Administrativo del Circuito de Pereira a los accionantes dentro del medio de control de reparaciéon directa
" | 20200472500 | ADMINISTRATIV VER formulado por los tutelantes contra el Municipio de Pereiray la Empresa de Energia de Pereira S.A. E.S.P. por
@] DE la electrocucion y muerte de uno de sus familiares. La sala advierte que i) frente a la incongruencia de la
RISARALDA, sentencia, la parte actora cuenta con el recurso extraordinario de revision y ii) no se configur6d el
SALA TERCERA desconocimiento del precedente alegado. A.V. de la magistrada Rocio Araujo Ofate.
DE DECISION
110010315000 UNIDAD FALLO TvsPJ. 12 Inst. Niega. CASO: La entidad accionante manifestd que el Consejo de Estado, Secci6n Cuarta al
40. 20200481700 ADMINISTRATIV VER confirmar la providencia que declaré la nulidad de los actos administrativos que libraron mandamiento de pago,

por prescripcion de la obligaciéon tributaria, en un proceso de cobro coactivo, vulneré sus derechos



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200486400%20LJBB.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200447500%20LJBB.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200472500%20LJBB.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200481700%20LJBB.pdf
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DIRECCION DE fundamentales al desconocer los numerales 4 de los articulos 828 y 829 del Estatuto Tributario e interpretar
IMPUESTOS Y de manera errénea el articulo 835 ibidem. Agreg6 que se desconocieron precedentes emitidos por la Seccion
ADUANAS Cuarta del Consejo de Estado. Se neg6 porque al realizar el estudio del defecto sustantivo se advirtié que la
NACIONALES - autoridad judicial accionada fundamento su decisibn en normas aplicables al caso. Respecto del
UAE DIAN - C/ desconocimiento del precedente, tuvo como sustento jurisprudencia del Consejo de estado aplicada en casos
CONSEJO DE analogos. A.V. de la magistrada Rocio Araudjo Ofate.
ESTADO,
SECCION
CUARTA
GONZALO
VELANDIA Cc/ TvsPJ. 22 Inst. Confirma negativa. CASO: La parte actora cuestioné la providencia que puso fin a un proceso
110010315000 CONSEJO DE de reparacién directa, en el sentido de revocar la decision de primera instancia, para, en su lugar, negar las
FALLO ) : i . ) S AN .
41. 20200358001 ESTADO, VER pretensiones al considerar que la medida privativa de la libertad se dicté con sujecion a la ley. Se confirma la
SECCION E— negativa al concluir que no se incurrié en el defecto factico, toda vez que la autoridad judicial realizé un analisis
TERCERA probatorio integral, en el marco de la sana critica.
SUBSECCION A
JOSE  ALIRIO
ACOSTA
TURRIAGO  C/
42. 12100200100039135700010 TRIBUNAL FALLO Improbado pasa al despacho del dr. Carlos Enrique Moreno Rubio
ADMINISTRATIV
O DE
ANTIOQUIA
JUAN DIEGO TvsPJ. 12 Inst. Declara improcedencia y niega. CASO: La parte actora considera que la autoridad judicial
MORALES demandada decidi6é el medio de control de nulidad electoral desconociendo que la conyuge del demandado
CALDERON C/ no ejercio6 autoridad alguna durante el periodo inhabilitante. La sala observé que la jurisprudencia de la Seccion
TRIBUNAL Quinta del Consejo de Estado ha considerado que el requisito del ejercicio de autoridad tiene un caracter
43 110010315000 | ADMINISTRATIV FALLO objetivo, por lo que no es necesario verificar que efectivamente el servidor publico hubiera empleado sus
" | 20200443200 | O DE BOYACA VER atribuciones, pues se concreta por el hecho de ostentarlas. Ademas, la decision del juez ordinario se sustento

en las funciones de los registradores municipales consagradas en los articulos 47 del Decreto Ley 1010 de
2000y, 9°y 47 del Decreto 2241 de 1986; el alcance otorgado al Oficio 910-013 de 2019 no es contrario a las
reglas de la logica, la experiencia y la sana critica y tampoco se observa que dicho documento tuviera
incidencia en la decision.



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200358001%20LJBB.pdf
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JOSE
FERNANDO
CAMPO GARCIA
44, 12100200100432135800010 C/ TRIBUNAL | FALLO Retirado
ADMINISTRATIV
O DEL
MAGDALENA
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
RICHARD a , . . ] .
TORRES TvsRJ. 2, Inst. Revoca la negativa para, en su lugar, declgr}a la |mproceden_c|a. CASO._La parte accionante
FIGUEROA v considero vulnerados sus derechos fundamentales con ocasion del fallo proferido por el Tribunal Administrativo
110010315000 FALLO | de Bolivar que revoco el del Juzgado 13 Administrativo de Cartagena para, en su lugar, negar la demanda de
45. OTROS C/ L , 2 - Lo
20190533001 TRIBUNAL VER reparacion directa que promovieron los tutelantes contra la Nacion — Rama Judicial y Fiscalia General de la
ADMINISTRATIV Nacion. La sala advierte que lo que se alega es una falta de congruencia en la sentencia censurada, frente a
O DE BOLIVAR lo cual, la parte actora cuenta con el recurso extraordinario de revision.
TvsPJ. 22 Inst. Confirma. CASO: Se cuestiona la providencia del Tribunal Administrativo del Choc6 que
" confirmd la decision que nego6 las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho que
DORIS MILLAN . ; ! iy X . .
DE DELGADO C/ tenian como fin la indexacion (je Ie_l primera mgsad_a pensional y el ajuste de”esta conform_e a laleyy al Dec_reto
110010315000 FALLO | 2108 de 1992. El a quo constitucional declard la improcedencia de la accion por subsidiariedad, comoquiera
46. TRIBUNAL L : . : . :
20200426901 ADMINISTRATIV VER gue, la tutelante contaba con la adicion de la sentencia. Se confirma el fallo de primera instancia, toda vez que,
. conforme a los argumentos de la tutela, ante la falta de pronunciamiento por parte de la autoridad judicial
O DEL CHOCO ) . - . - o .
cuestionada respecto de los ajustes de la pensién, la actora podia solicitar la adicién del proveido, en los
términos del articulo 287 del CGP.
GABRIEL ACERO TvsPJ. 12 Inst. Niega. CASO: tutela contra la providencia del 6 de marzo de 2020 proferida por el Tribunal
BENAVIDES C/ Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda- Subseccion E, mediante la cual confirmé la decision de
47 110010315000 | TRIBUNAL FALLO | primer grado, que neg6 al tutelante el reintegro al cargo en provisionalidad que desempefiaba en el ICA. Niega
" | 20200455400 | ADMINISTRATIV VER defecto factico pues la prueba que alude como desconocida no tenia relacion con aquello que pretendia
@] DE demostrar (calidad de padre cabeza de hogar) y, la condicién de pre-pensionado fue un hecho y argumento

CUNDINAMARCA

en sede de tutela, mas no, en el proceso ordinario.



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020190533001%20CEMR.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200426901%20CEMR.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200455400%20CEMR.pdf
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: SECCION
SEGUNDA
TvsPJ. 12 Inst. Niega. CASO: La parte actora cuestiona la sentencia de segunda instancia, mediante la cual
MARIA TERESA se revoco la que habia accedido a las pretensiones indemnizatorias, en el marco del medio de control de
LOAIZA PARDO Y reparacion directa instaurado con el fin de obtener reparacion por la pérdida de la oportunidad que produjo
48 110010315000 | OTRO C/| FALLO | que el bebé de la accionante naciera muerto. Esta Seccion consideré que no se desconocio el precedente
" | 20200468800 | TRIBUNAL VER alegado debido a que la mora en la remision de la paciente no fue la causa eficiente del dafio, dado que se
ADMINISTRATIV demostré que al momento en que se le practicé la cesarea se encontré una ruptura del lecho esplénico cuya
O DEL META causa, origen y momento en que acontecié se desconocen, de manera que no hubo certeza de si tal
complicacion tuvo lugar por la tardanza en el traslado en cuestion, el cual, de todas maneras, estaba justificado.
HERNANDO
ELIAS PEREZ
SILVA C/ TdeFondo. 12 Inst. Declara la carencia actual de objeto. CASO: La parte accionante consider6 vulnerado su
TRIBUNAL derecho fundamental de peticién con ocasion de la falta de respuesta a su solicitud relacionada con que se
49 110010315000 | ADMINISTRATIV FALLO | ordenara la notificacion de la sentencia de segunda instancia proferida dentro del proceso de nulidad y
" | 20200485000 | O DE VER restablecimiento del derecho que promovié contra CASUR. La sala advierte que, durante el tramite de tutela,
CUNDINAMARCA el tribunal accionado acredité que, por medio de correo electrénico, notificod dicha providencia a las partes el 3
SECCION de diciembre de 2020.
SEGUNDA
SUBSECCION F
JOSE ENRIQUE
PINILLA AYA C/
TRIBUNAL TvsPJ. 12 Inst. Declara improcedencia por no superar la inmediatez. CASO: tutela contra la providencia de
110010315000 ADMINISTRATIV FALLO 21 de junio de _2001, por med_io _de la cual la autoridad j_udicial accionada neg6 Ia_ls_ prejtensiones_ c_Je una
50. 20200486700 @] DE VER demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por el actor contra el Ministerio de Justicia. Hay
CUNDINAMARCA — una inmediatez de 18 afios y el accionante no justific6 su tardanza, tampoco se encuentra dentro de las
SECCION causales estipuladas por la Corte Constitucional para flexibilizar el tiempo.
SEGUNDA
SUBSECCION D

TdeFondo: Tutela de fondo
TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo


http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200468800%20CEMR.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200485000%20CEMR.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200486700%20CEMR.pdf

TABLERO DE RESULTADOS SALA 2020 - 60 DE 16 DE DICIEMBRE DE 2020

Cumpl.: Accion de cumplimiento
Unica Inst.: Unica Instancia

12 Inst.: Primera Instancia

22 Inst.: Segunda Instancia
Consulta: Consulta Desacato
AV: Aclaracién de voto

SV: Salvamento de voto

18



